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DECISAQ n®.:

PAT n°.:
AUTUADA:
ENDERECO:

AUTUANTE:

DENUNCIAS:

321/2013 - COJUP

1503/2013 — 1* URT (protocolo n°. 231222/2013-6)
ADLIM-TERCEIRIZACAQ EM SERVICOS LTDA.
Rua Alexandrino de Alencar, 528 - Alecrim

Natal/RN

Kilma Maria Couto Freire

I — O autuado deizou de entregar a reparticio fiscal, nos prazes ¢ formas estabelecidos em
regulamento, o arquive magnético que compde o SINTEGRA, com [dxa de (aturamento
anual [ 1) de alé R$ 65.000,00 — conforme demonstractive em anexo..

2, O antuade deixow de entregar 3 repartigde fiscal. nos pruzos ¢ formas estabelecidos em
regulamento, a Guia Informativa Mensal (GIM} de ICMS para os periodos a seguir:
04/2012 a 12/2012 ¢ 012013 2 0772013,

3. O autuade deixou de apresentar & asutoridade competente, nos prazos estahelecidos, o
Informative Fiscal (IF) dos periodos a seguir: 2008, 2009, 2010, 2011,

4. O avtsado deixou de recolher, na forma e prazo regulamentares, o ICMS antecipado

langado segundo estabelece o artigo 945 do ICMS, conforme demonstrativo em anexo,

EMENTA: ICMS - 1. TFalta de Entrega ao fisco do
Arquivo Magnético SINTEGRA, enquanto obrigado a
apresenta-lo. 2 — Falta de Entrega das Guias Informativas
Mensais (GIM). 3- Falta de entrega de Informativos Fiscais
(TF). 4 — Falta de Recolhimento do imposto antecipado.

Garantia do contraditério ¢ da ampla defesa — Comprovaciio
nos autos da condigio de contribuinte da autuada - Defesa que

ndo adentra no contetudo das dentdncias fiscals.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.

1 -0 RELATORIO

1.1 - A Denincia
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Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais - COJUP

De acordo com o Auto de Infracdo n®. 0001503/2013 - 1* URT, lavrado
cm 14 de outubro de 2013, depreende-se que a empresa acima qualificada, teve contra si
lavradas quatro denuncias fiscais. quais sejam: 1. Falta de entrega ao fisco do arquivo
magnético com compde o SINTEGRA, nos prazos regulamentares, onde foi dado como
infringido o disposto no Art. 150 inciso XVIIL, c¢/c Art. 631, todos do RICMS, aprovado
pelo Dec. 13.640/97; 2, Falta de entrega ao fisco da Guia Informativa Mensal (GIM)
do periodo de abril de 2012 a julho de 2013, onde foi dado como infringido o Art. 150,
incisos XVIII ¢ XIX. combinado com o Art. 578 do RICMS vigente; 3. Falta de entrega
ao fisco do Informative Fiscal (IF) dos exercicios de 2008, 2009, 2010 e 2011, onde foi
dado como infringido Art. 150 XVIII ¢/c Art. 150 XIX e Art. 590, do nresmo diploma
legal; 4. Falta de recolhimento do ICMS antecipado lancado segundo estabelece o Art.
945 do RICMS, na forma e prazo regulamentar, onde foi dado como infringido o Art. 150
1 cfc Art. 130-A, Art. 131 e Art. 945, 1, “¢” daquele regulamento .

Para a primeira ocorréncia foi proposta pelo fisco a pena de multa
previsia pelo item “1" da alinea “c” do inciso X do Art. 340, para a segunda ¢ terceira
ocorréncias foi com base na alinea “a” do inciso VII do Art. 340, engquanto que para a
quarta e liltima ocorréncia foi proposta a pena de multa disciplinada pela alinea “¢™ inciso |
do art. 340, todos do regulamento RICMS acima citado.

Ao total, estd sendo exigido da autuada RS 8.858,86  (Oito mil,
oitocentos e cinquenta e oito reais ¢ oitenta e seis cemtavos) de imposto ¢ RS 15.298.86 (
quinze mil, duzentos e noventa e oito reais e oitenta e seis centavos) a titulo de multa.

O contribuinte deu a sua ciéncia na pega vestibular em data de
16.10.2013, recebendo a sua via de direito.

Apensos aos autos dentre outros documentos temos a Ordem de Sevigo
f1s. 04), Termo de Intimacgdo Fiscal devidamente chancelada pelo contribuinte  (fls. 05),
extrato fiscal do contribuinte (fls. 09/15), Relatério Consulta Cadastro (fls. 16/17).
Demonstrativos da autuagdo (fls. 18/28), Relatério Circunstanciado de Fiscalizagio e
termo de Ocorréncias (fls, 29/31).

As fls. 33 temos um Termo de emissio da Reparticao Preparadora, dando

conta da condigiio de néo reincidente da autuada, no cometimento da infragio denunciada.

1.2— DAIMPUGNACAO

Pedro de Medeiras Dantas Junior
y Juigador Fiscal
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A autuada apresenta pega de impugnacfio & denidneia ofertada pelo fisco

do Rio Grande do Norte (doc. De fls 35/40), onde em sintese vem alegando:

I

Que sua empresa ndo € contribuinte do ICMS, mas sim do ISS,
porquanto exerce atividade de servigo de mao de obra terceirizada,
conforme dispde a clausula 4°. D 0 seu contrato social;

Que relativamente ao seu CNAE secunddric de n® 5620101
(Fornecimento preponderantemente para empresas). observa-se que a
denunciada niio exerce essa atividade;

Que relativamente & operagdo objeto da autuagio fiscal, nio ha
fornecimento de alimentos a lerceiros, mas a seus funciondrios que se
encontram na Petrobris, no Estado do Ceari:

Que a diferenca de aliquota relativa as aguisicOes interestaduais ¢
devida ao Estado de destino, no caso, Rio Grande do Norte, quando o
destinatdrio for contribuinte do ICMS ¢ adquira mercadorias para
uso, consumo ou ativo fixo;

Que o fato de possuir inscricio estadual, ndo caracteriza a condigdo
de contribuinte do ICMS;

Que requer a produgio de prova pericial para comprovagio da
condicio de ndo contribuinte do ICMS e declaragio de
improcedéncia da autuacio;

Para corroborar com sua alegacoes de defesa, o contribuinte apensa

aos autos vasto material (fls. 41 a 143), com destaque para ¢ seu contrato celebrade com a

Petrobrdas S/A ( [1s. 96/143).

3.

DA CONTESTACAO

A autoridades fiscais responsiveis pela autuagiio se pronunciam em sede

de contestac@io a defesa do contribuinte (doc. De fls. 105/109), argumentando em sintese

literalmente: * Temos a informar gue a autuagao resultou do cumpriment a que fui

designada através da OS n° 16652 de 23 de agosto de 2013, para lancar débitos

Pedrm de Medeiros Dantas Junior
———— Julgador Fiscal
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pendentes de ICMS constantes n extrato fiscal, ficando a critério do 6rgao julgador

acatar ou nao pedido da autuada para realizacao da pericia.

2 — OS ANTECEDENTES

Consta nos autos, f1.33, que o contribuinte niio € reincidente na pritica do

ilicito apontado.

3~ O MERITO

Depreende-se dos autos que a empresa teve contra sido lavradas quatro
demiincias fiscais: as trés primeiras relativas & obrigagtes acessérias de falta de entrega de
arquivo magnético, Guia Informativa Mensal (GIM) e Informative Fiscal (IF) ¢ a quarta
ultima relativa a falta de recolmmento de ICMS antecipado.

Destaque-se “ab initio” que o contribuinte apds sua ciéncia na pega vestibular,
recebendo a segunda via dos autos, com todo o conjunto de demonstrativos da autuagio,
entendendo e discutindo todos os clementos denunciados, tendo-lhe garantidas todos os elementos
indispensdveis ao exercicio do contraditdrio ¢ da ampla defesa.

Toda a questio dos autos, esta lastreada em se responder se a autuada ¢
considerada contribuinte ou néo.

De uma face temos o fato irrefutivel de que o contribuinte procurou o fisco do
Rio Grande do Norte para fazer sua inscrigio no cadasiro de contribuintes deste Estado,

E o lez certamente por razdes econdmicas.

Nio bastar-se termos constar de sua ficha cadastral o seu CNAE secundirio
de n” 5620101 (Fornecimento preponderantemente para empresas),- CNAE GERADOR
DE ICMS, a amostragem das notas fiscais de aquisi¢io de mercadorias que constam das
fls. 147/152, nos mostram que o contribuinte utilizou-se da condigio de contribuinte para
adquirir mercadorias com aliquota interestadual de ICMS,

Comece-se por destacar a nota fiscal de n® 8944 ({1s.147/148) oriunda do
Estado de Pernambuco, com destaque de ICMS na aliquota de 12%, seguida pela nota
fiscal 5064 (fls. 149/150) emitida com 7% de ICMS por uma empresa do estado do Parand

e a terceira nota posta a tiulo de exemplo seria a nota fiscal de n® 65449 ( doc. De fls.

Pedro de Medeiros Dantas Jumior
o —.——dulgador Fiscal
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151/152) emitida por SPARTAN DO BRASIL PRODS. QUIM. LTDA., do estado de Sao
Paulo, também com destaque de urna aliguota interestadual de 7%.

Essa exemplificacio acima posta vem confirmar que o contribuinte
inscreveu-se no cadastro de contribuinte do Rio Grande do Norte, com intensoes de fugir
da tributaciio de aliquota cheia do imposto, ou scja. fugir da situacio de aquisicio de
mercadorias como consumidor final, nio podendo por conseguinte, de bom senso aceitar-
s¢ a alegacio de ndo contribuinte, como alega a defesa.

Configurada a condigio de contribuinte da autuada, a luz da legislacio
posta nas infringéncias dd o direito ao fisco do rio Grande do Norte de exigir as
obrigagiies acessorias descritas nas trés primeiras ocorréncias, come também  ao
recolhimento do imposto antecipado relacionado na quarta ocorréncia.

Cabe agqui destacar também gue em nenhum momento dos autos a
empresa reflutou efetivamente as quatro ocorréncias fiscais, limitando-se a focar na tese de
nio contribuinte do imposto.

Resta-nos lecermos algumas consideragoes a respeito da quarta deniineia,
onde o contribuinte advogado uma tese de néio contribuinte , como discutide anteriormente.

Ademais na exigéneia de imposto exigido na quarta ocorréncia, estd
sendo exigido pelo fisco potiguar a diferenca de aliuota do imposto, para parametrizar o
principio federativo do imposto, ou seja, no Brasil, tem-se o partilhamento do imposto
entre os estados federados, situagio dos autos em que o agente fazenddrio lastreou sua
exigéncia nos dispositivos dos Artigos 130-A, Art, 131 e Art. 9451, “e”, contra os quais
niio se insurgiu o contribuinte, em razio da sua consondncia com a dendncia apresentada.

As razdes da defendente se revelaram portanto ineficazes para elidir as
denuncias levadas a efeitos pelo fisco do Rio Grande do Norle, cis que pautadas em

elementos objetivos e nao desconstituidos.

DA DECISAQ

Pelo acima exposto ¢ por mais gque do processo consta , JULGO
PROCEDENTE o presente Auto de Infragio lavrado contra a empresa ADLIM-
TERCEIRIZACAOQ EM SERVICOS LTDA., para impor a autuada a penalidade de R$
15.298,86 (Quinze mil, duzentos e noventa e oito reais e oitenta e seis centavos), previstas
no Art. 340 do RICMS citado, conforme alineas e incisos descritos na pega vestibular,
pelas quatro infragdes descritas, sem prejuizo da cobranca do imposto da ordem de RS

Pedro de Medeiros Dantas Junior
Jilgrdor Fiscal
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/ @ Estado do Rie Grande do Norte

8.858 86 (oito mil, oitocentos e cinguenta € oito reais e oilenta ¢ seis centavos), com os
devidos acréscimos legais vigentes.

Remela-s¢ 0s autos @i reparticio preparadora para as providéncias
complementares cabiveis, disciplinadas pelo RPPAT, aprovado pelo Dec. 13.796/98.

Natal(RN), 03 de dezembro de 2013,
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